mannigfache Bildungen auftreten. Es fillt auf, daB die séchsichen
Bauten auf eine Vorhallenanlage ganz verzichten, soweit sie nicht
durch frithere Bauten vorbereitet sind (Goslar). Es zeigt sich aber auch,
daB die Bauten im siidwestdeutschen Raum im Typ der Vorhallen
zusammenhoren, und daB sich daran wieder die Bauten des mittel-
deutschen Typ III anschlieBen. Es erweist sich ferner, daB zwar
manche Bauten das Motiv der Vorhalle aufnehmen, es aber derartig
umgestalten, daB der Sinn der Anlage verloren geht. So trennen die
Kirchen zu Alpirsbach, Reichenbach a. R., Oberzell u. a. m. die Seiten-
schiffe ab und machen sie zu Kapellen. SchlieBlich ist darauf hinzu-
weisen, daB schon vor Hirsau Vorhallenanlagen vorhanden waren,
daB die Idee an sich nicht neu ist. Vorhallen kénnen nur dann
mit Hirsau in Beziehung gebracht werden, wenn tatsdchlich eine Ver-
wandtschaft der Anlagen erkennbar ist. Sonst ist eine Vorhalle
durchaus kein Merkmal fiir eine Zusammengehorigkeit mit Hirsau,
ebenso wenig wie das bei den Westtiirmen der Fall ist. Diese hédngen
nicht mit Hirsau, sondern mit StraBburg-Limburg zusammen.

Mafle

Als typisches Merkmal der Reformbauten werden die Streckung der
Hohenproportionent2® sowie die klaren und auf einfachen Zahlen
beruhenden MaBe und Proportionierungen hervorgehoben4?!. Es ist
nun die Frage, ob diese Merkmale lediglich an Reformbauten auf-
treten, oder ob sie auch an anderen Kirchen zu beobachten sind.
Um dies zu erkennen, miissen wir auch éltere Bauten in unsere Be-
frachtungen einbeziehen.

Eine wesentliche Schwierigkeit entstent dadurch, daB der Denkmaler-
bestand stark dezimiert ist, und daB vor allen Dingen die MaBangaben
in der Literatur véllig unzureichend sind. AuBerdem wurden ehedem
flachgedeckte Réume spéter hdufig eingewdlbt, sodaB sich oftmals
nicht mehr die urspriinglichen HéhenmaBe des Langhauses feststellen
lassen.

Die vielseitig angestellten Proportionsvergleiche und Konstruktions-
forschungen, welche immer bestrebt sind klarste MaBverhéltnisse nach-
zuweisen, wiirden sicherlich ein bedeutsames und aufschluBreiches
Ergebnis zeitigen, wollte man sie im einzelnen verfolgen. Dies wiirde
aber auch eine weit umfangreichere Arbeit erfordern, als es im Rahmen
unserer Ausfiilhrungen der Fall sein kann. Es soll deswegen nur das
Verhiltnis lichter Weite des Mittelschiffes zu dessen Hohe verfolgt
werden, da sich hierin ein besonders klarer, zeitlicher Ablauf nach-
weisen 1dBt.

Nach karolingischem Bestande zeigt Reichenau-Mittelzell das Ver-
haltnis Mittelschiffbreite zu Mittelschiffhohe wie 1: 1,2. Demgegeniiber
ist ein Wachsen in Regensburg-St.Emmeram mit 1: 1,4 und dem
Augsburger Dom. mit etwa 1: 1,5 zu erkennen. Das Konstanzer Miin-
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ster (nach 1052) zeigt das Verhaltnis 1: 1,63422. Diesen Bauten gegen-
tiber ist am Oberrhein ein ganz intensiver Hohendrang zu bemerken.
Nach Knauth zeigt das erste Mimnster zu StraBburg das Verhilt-
nis 1:1,79, die Klosterkirche Limburg a. d. H. 1: 1,73 und Speyer I
1:1,87425, In Sachsen erfolgte das Steilerwerden des Langhauses
um geraume Zeit spater. Gandersheim zeigt moch das Verhéltnis
1: 1,48, Driibeck und Groningen 1: 1,57 und die Dome zu Hildes-
heim und Goslar etwa 1:1,65424. Erst in Ilsenburg (beg. 1078) wird
das Verhiltnis von Limburg a. d. H. mit 1: 1,7 erreichti2®. In Bayern
lassen sich gewisse Steigerungen feststellen, die jedoch iiber 1: 1,6
(Eisenhofen und Fischbachau)2¢ nicht hinausgehen und im Moos-
burger Miinster sogar wieder auf 1:1,35 zuriicksinken.

Die hier angefithrten VerhiltnismaBe konnten den Anschein er-
wecken, als ob die Steigerung der Hohenproportionen eine kontinuier-
liche sei und man eventuell schon aus den Zahlenverhéltnissen das
Alter der jeweiligen Bauten ablesen konnte. Die vielen, oftmals nicht
fabbaren Einfliisse von auBen machen allein schon ein derartiges
Kentinuum zunichte. Dennoch kann man ganz allgemein sagen, daB
eine Steigerung der Hohenproportionen im 11. Jahrhundert stattfindet.

Der AnstoB zu schon recht beachtlichen Mittelschiffhhen und
einem relativ schmalen Mittelschiff kommt vom Oberrhein, wo Basel
(1007) mit dem Verhéltnis 1 : 1,53 und StraBburg (1015) mit 1 : 7,79
auftreten.

Fiir Hirsau PP hat Schmidt auf Grund der Ansatzspuren der Vor-
halle am ,,Eulenturm® die Langhausproportionen von etwa 1: 1,7 er-
rechnet. Die MabBe in Schaffhausen II iibertreffen mit 1 : 1,8 die von PP.

Hieraus ergibt sich, daB PP und Schaffhausen II sich in ihren Pro-
portionen eng an die Gruppe StraBburg-Limburg anschlieBen und keine
weitere Steigerung vornehmen. Diese MaBe begegnen uns aber auch
gleichzeitig in Ilsenburg und St. Georg zu Koln (1: 1,7)#27. Gegen
Ende des Jahrhunderts kann man also in fortschrittlichen Landschaften
allgemein diese Héhenproportionen antreffen.

Wiahrend Kleinkomburg, Sindelfingen und Gengenbach schon als
Vertreter des 12. Jahrhunderts das Verhdltnis 1: 2428 aufweisen, so
zeigt die erste Hirsauer Prioratskirche zu Klosterreichenbach das
Verhéltnis von Schiffbreite zu Hohe — der Bau ist einschiffig —
wie 1: 1,08. Damit kommt nun auch die von uns mehrfach bei diesem
Bau hervorgehobene starke Bindung zur heimischen Architektur in
den VerhéltnismaBen zum Ausdruck. In Lorch mit 1: 1,45 macht sich
wohl, wie in den Pfeilern, das Bistum Augsburg bemerkbar. Wir glau-
ben, daB der Hinweis auf Augsburg diese Eigentiimlichkeit besser
charakterisiert, (auch Dehiot2? weist auf die Ditzese Augsburg hin)
als wenn Mettlert3® hier (Anfang des 12. Jahrhunderts!) von einem
Woeiterleben der vorcluniazensischen Richtung spricht.

AufschluBreich sind auch die VerhdltnismaBe in Stein a. Rh. und
Wagenhausen. Diese beiden Bauten liegen dicht beieinander und wir
haben oben sehr starke Gemeinsamkeiten im GrundriB feststellen
kénnen. Wahrend aber Stein das Verhdltnis von 1: 1,34 aufweist,
d. h. weit geringer als Konstanz (1 : 1,63), so zeigt Wagenhausen das
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Hirsau, St. Peter und Paul
Rekonstruktion des Querschnittes

Verhiltnis von 1: 1,943 womit es seine Abhéngigkeit von seinem
Mutterkloster Schaffhausen zum Ausdruck bringt. Die VerhiltnismaBe
in Stein (um 1060) kénnen auf den ersten Bau dort (Anfang 11. Jahr-
hundert) zuriickgehen, wie auch Lisa Schiirenberg#?3 vermutet.

In Alpirsbach und Murbach (1: 2,16 und 1: 2,37) wachsen nun die
Hohenproportionen noch weiter. Zwischen Alpirsbach und Speyer
haben wir in Bezug auf den Westbau Gemeinsamkeiten feststellen
konnen. Eventuell stammen auch die sehr steilen Proportionen von
dort, da der Gewdlbebau Speyer Il das Verhdltnis 1: 2,25 bis 1: 2,3
aufweist. Kautzsch?® will die ungemeinen Hohenproportionen als
Eigentiimlichkeiten cluniazensischer Bauten erkldren. Leider fehlen bei
ihm genauere Angaben. Nimmt man das Stammland der Reform,
Burgund, als Beispiel, so stoBt das insofern auf Schwierigkeiten, als
fast alle burgundischen Kirchen, die in Frage kommen, Tonnenwdlbung
aufweisen. Da die kleinen Obergadenfenster sich direkt unterhalb der
Tonne befinden, entsteht in der Tonne durch Uberblendung eine so
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groBe Dunkelheit, daB das Verhdlinis von Hohe zu Breite verunklért
wird und optisch nicht mehr faBbar ist. Messungen kénnen da relativ
wenig aussagen.

Von diesem Gesichtspunkte aus muB noch einmal die Kontroverse
zwischen Kautzsch und Frankl in den , Kritischen Berichten“422 be-
trachtet werden. Kautzsch®®? behauptete ,daB die Steigerung der
lichten Hohe im Mittelschiff, die Streckung der Hohenproportionen
also, den Gesamtraum des Langhauses ,nicht faBbar“ mache, daB es
der Kunst wenig auf die FaBlichkeit des Raumes, auf Erdenn#dhe an-
komme. Er spricht hier von den , Hirsauer Kirchen". Dem widerspricht
Frankl*#?, indem er ganz zu Recht fragt, warum ein Raum mit den
Proportionen 2 : 3 eher faBlich sei, als einer mit dem Verhéltnis 1: 2.
Von tatséchlich unfaBbaren Rdumen kann man unseres Erachtens nach
bei den burgundischen, tonnengewdlbten Réumen sprechen. Hier kénnte
man in der Tat die Tonne sehr hoch legen, ohne daB dies auf den
Raum an sich einen spiirbaren EinfluB hétte, denn das Auge ist gar
nicht imstande die Héhe zu fassen.

Dagegen 1dBt eine durch einen Obergaden beleuchtete Flachdecke
sehr gut faBbare, groBere Hohenstreckungen zu. Im iibrigen handelt
es sich in Murbach um einen rippengewdlbten, in Speyer II um einen
kreuzgratgewOlbten Raum. Ob Beziehungen zwischen den beiden
Bauten bestehen, kann hier nicht untersucht werden.

Eine geradezu atemberaubende Steilheit weist das Mittelschiff von
Neckarthailfingen auf, das Mettlert3* als falsch verstandene burgundi-
sche Nachschopfung anspricht. Er nimmt an, daB das Mittelschiff
Tonnengewdlbe erhalten sollte und deswegen die Mauern so nahe
aneinander geriickt seien. Einer #dhnlichen, wohl auf Tonnen berech-
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neten Anlage begegnen wir auch in St. Ulrich in Sangerhausen, wo
Beziehungen zu Frankreich bestanden, wie das Querschiff zu erkennen
gibt. Auch hier sind die Arkadenwinde nahe aneinandergeriickt
(bis auf 5,48 m, in Neckarthailfingen 4,35 m). Die Hohenproportionen
werden dadurch weit iiber 1: 2 gesteigert!35, in Neckarthailfingen auf
1:2,64 (!). Hier kommt deutlich zum Ausdruck, daB man die Hohe
nicht ohne Schaden unbegrenzt steigern kann. Das souverdne Auf-
gipfeln in Alpirsbach wirkt bei einer weiteren Erhéhung beéngstigend
und unangenehm. Diese Empfindung muB auch den Architekten bewuBt
geworden sein, denn im 12. Jahrhundert ist kein weiteres Anwachsen
der Hohenproportionen mehr zu bemerken. Das EbenmaB um 1: 2
wird bevorzugt. So kénnen wir das bei Bauten aus dem Kreise Ottos
von Bamberg wie Priifening, dem davon abhéngigen Biburg und auch
Aura feststellen ,die alle das Verhéltnis 1: 2 aufweisen, in #hnlicher
Weise St. Jakob in Bamberg?3¢ und Heidenheim a. d. Brenz mit 1 : 1,8.
Dieses harmonische Verhdltnis von Mittelschiffbreite zu Hohe zeigen
schlieBlich auch die anderen frinkischen und oberpfélzischen Bauten
St. Jakob und St. Burchard in Wiirzburg, Reichenbach a. R. (alle 1 : 2),
Kastl (1: 1,7) und Plankstetten (1 : 1,87).

In Sachsen scheinen zwei Richtungen nebeneinander zu gehen. So
weist Quedlinburg noch das altertiimliche Verhéltnis von 1: 1,5 auf,
das gleiche also, wie schon oben erwdhnt Driibeck und Groningen.
Eine Steigerung erfahren die Hohenproportionen in Paulinzella, dessen
Beziehungen zu Hirsau und damit zum Oberrhein schon mehrfach
Gegenstand unserer Betrachtungen waren mit 1 : 2,2; Erfurt nach Re-
konstruktionen von Becker#3? etwa im gleichen Verhiltnis, St. Gode-
hard in Hildesheim mit 1: 2,1 und endlich Hamersleben, zeitlich friiher
als Hildesheim mit 1 : 2,4, womit die Hohenproportionen von Murbach
um ein wenig iibertroffen werden. Es kann kein Zweifel sein, daB
sich in diesen starken Sireckungen des Mittelschiffraumes Einfliisse
aus dem siidwestdeutschen Kunstkreise bemerkbar machen, wie ja
gerade in Sachsen die beiden Stromungen deutlich erweisen.

DaB am Oberrhein und den davon beeinfluBten Kirchen tatsdchlich
auch die Hohenproportionen wachsen, ohne mit den Reformbauten in
Beriihrung gekommen zu sein, zeigen Bauten wie Mainz 1: 2, Maria
Laach 1:2 und vor allen Dingen das bereits erwéhnte Speyer II.
Auch anderenorts ist eine Streckung des Mittelschiffraumes zu be-
merken, so etwa in Ilbenstadt (1: 2)*38 und Schiffenberg bei GieBen
15521459,

Wir konnen also feststellen, daB die Steigerung der Hohen-
proportionen zundchst Eigentiimlichkeit einer Bautengruppe am Ober-
rhein ist, dann aber sich iiber alle Kunstkreise verbreitet, allerdings
oftmals mit Hilfe der Reformbewegung, was wichtig ist festzustellen
Eine ganz dhnliche, vom Oberrhein unabhéngige Steigerung der
Hohenproportionen kann man am Niederrhein feststellen.

Will man aus dem Ergebnis fiir unsere Fragestellung Nutzen ziehen,
so ergibt sich, daB zwar dem Raum der Reformbauten der Hohen-
drang des Mittelschiffes eigentiimlich ist, ohne sein Privileg zu sein.
Danach ist die Behauptung, ein bescnders steiler Raum sei hirsauisch
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oder cluniazensisch, unrichtig. Dagegen kann man aber einen Hirsauer
Raum als steil bezeichnen, wobei natiirlich die zeitliche Stellung nicht
bedeutungslos ist.

Details

Seit Baer gelten gewisse, besonders gebildete Details in einem Bau
als unfriigliche Zeichen hirsauischen Einflusses. Es sind da unter ande-
ren zu nennen: Quadermauerwerk, Kapitelle mit Schildrahmung und
,Hirsauer Nase", gerahmte Arkaden im Langhaus, flache Decke, Ton-
nengewdlbe, Schachbrettfries, Rundbogenfries, Eckzier an den Séulen-
basen u. a. m. Es ist leicht zu iibersehen, daB es wohl keinen Bau gébe,
der nicht von Hirsau beeinfluBt wére, wenn man alle Bauten des aus-
gehenden 11. und des 12. Jahrhunderts auf diese Details hin unter-
suchen wollte. Diese souverdne Stellung hat aber Hirsau nie inne
gehabt. Eine etwas tiefer schiirfende Forschung ldBt leicht erkennen,
daB die meisten dieser Motive durchaus nicht Hirsauer Eigengut,
sondern solches des hochromanischen Stiles sind. Es wire also wertlos,
wollte man alle Bauten unter dem Gesichtspunkte allgemeingiiltiger
Detailformen betrachten. Dagegen scheint es uns nicht unwichtig, dies
bei Detailformen zu tun, die nach Baer und seinen Nachfolgern zu
urteilen ,,Allgemeingut der Bauschule geworden sein miiBten, in der
Tat aber nur sehr enge Kreise umfassen und so auf gewisse Zusam-
mengehdrigkeitsverhéltnisse hinweisen konnen. Auch bei dieser Uber-
sicht sind wir uns voll der Liickenhaftigkeit bewubBt.

1. Das Wiirfelkapitell mit doppelter Schildrahmung und sog.
,,Hirsauer Nase".

Dem Wiirfelkapitell ist ein halbrunder Schild derartig aufgelegt, daB
sein Halbmesser mit der Unterkante des Abakus zusammenféllt. Der
Schnittpunkt von Schildbogenrand und Abakusunterkante féllt nicht
mit der Ecke des Kapitells zusammen, sondern ist auf beiden Seiten
ein wenig eingeriickt. Dieser erste, plastisch herausgearbeitete Schild
wird von einem zweiten, weniger plasiischen gerahmt, dessen Kreislinie
etwas unterhalb des Abakus an die Wiirfelkapitellkante anstéBt. Von
diesem Schnittpunkt zu dem des inneren Schildes mit der Abakusunter-
kante fithrt eineleichtgeschwungene Linie. Das somit in den oberen
Ecken entstehende Dreieck ist in gleicher Plastizitdt gegeben wie der
innere Schild. Dieses Stiick wird als ,,Hirsauer Nase" bezeichnet.

Es ist ersichtlich, daB diese Art von Wiirfelkapitell eine Sonder-
losung ist. Die Frage der Verbreitung dieser Form ist insofern nicht
ganz eindeutig zu beantworten, als ja fiir das Vorkommen von Kapi-
tellen lediglich Saulenbasiliken oder Bauten mit Pfeilern, die einge-
stellte Sdulen besitzen, in Frage kommen.

Das erste, uns bekannte Kapitell dieser Art ist aus dem ersten
Miinster zu Schaffhausen*!’. Eimer#!! hat hierauf zum ersten Male
verwiesen. Es taucht dann wieder in PP auft4®, dann im zweiten
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